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Themen der Befragung

= Soziodemografische Angaben zum Haushalt
= Einzug und Umzug
= Wohnsituation fur Kinder und Jugendliche
= Zusammenleben in der Nachbarschaft
= Beurteilung von:
— Aussenraumgestaltung
— Wohnung
— Haus und Siedlung
— Wohnlage
— Sanierung
» Hindernisfreiheit de
= Zusatzraume und Z
* Freizeitverhalten
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Altersstruktur
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Haushaltstypen
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Haushaltstypen

nach Wohnungsgrossen

70%
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1.5 bis 3.5 Zimmer
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12%

5.5 und 6.5 Zimmer

M Einpersonenhaushalt

M Paarhaushalt

M Paarhaushalt mit Kindern
Elternteil mit Kindern
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Haushaltstypen

nach Sanierungsvarianten
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Ausbildungsstand

50%

45%
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0% -
Obligatorische
Schulpflicht (Sekundar-,
Realschule 0.d.),
Diplommittelschule,
berufsvorbereitende
Schule
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Berufslehre,
Maturitatsschule,
Berufsmatura,
Lehrerseminar

Haohere Fach- und
Berufsausbildung

Hohere Fachschule
(HTL, HWV 0.4.)

Fachhochschule (inkl.
Nachdiplom)

Universitat, Hochschule
(inkl. Nachdiplom




Haushaltseinkommen (monatlich)
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Haushaltseinkommen (monatlich)
nach Wohnungsgrossen

1.5 bis 3.5 Zimmer

M Unter 5000.-

M 5000 bis 7999.-

M 8000 bis11999.-
Uber 12000.-

4.5 Zimmer

5.5und 6.5 Zimmer

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Haushaltseinkommen (monatlich)
nach Sanierungsvarianten
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M Sanierungsvariante 1
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Nationalitaten

M Schweiz

M Italien

M Deutschland
Spanien
Thailand
Andere
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Einzug und Umzug

ETH Wohnforum
Centre for Cultural Studies in Architecture



Wohnungsgrossen

Sample und Grundgesamtheit im Vergleich
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Wohndauer im Schachenfeld
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Wohndauer im Schachenfeld
nach Wohnungsgrossen
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FrUherer Wohnort
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Wohnungswahl

7% 2%

Wunschsiedlung

W Trifft zu

W Trifft eher zu

W Trifft eher nicht zu
Trifft nicht zu
Weiss nicht/Keine Angabe

Wunschquartier 4% 3%
Keine passende Wohnung 2%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

ETH Wohnforum
Centre for Cultural Studies in Architecture




Wohnungswahl
nach Wohnungsgrossen
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Wohnungswahl

nach Sanierungsvarianten
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Anzahl der Umzuge (innerhalb der letzten 5 Jahre)
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Anzahl der Umzuge (innerhalb der letzten 5 Jahre)

nach Wohnungsgrossen

5.5 und 6.5 Zimmer

4.5 Zimmer

1.5 bis 3.5 Zimmer

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

HKein Umzug
M1 Umzug
M2 Umzige
3 Umzuge
4 und mehr Umzuge
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Siedlungsinterner Umzug

2%

mla
Nein
Keine Angabe

61%
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Umzugsabsichten (innerhalb der néchsten zwei Jahre)

37%

1%
1%

35%

HJa

M Eherja

M Eher nein
Nein
Keine Angabe
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Umzugsabsichten (innerhalb der ndchsten zwei Jahre)

nach Wohnungsgrossen

5.5und 6.5 Zimmer

1.5 bis 3.5 Zimmer

4.5 Zimmer

38%
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Umzugsabsichten (innerhalb der ndchsten zwei Jahre)
nach Wohnungsgrdssen (Sanierungsvariante 1)

4.5 Zimmer

5.5 und 6.5 Zimmer M Ja/Eherja

1.5 bis 3.5 Zimmer

ultural Studies in Architecture

Nein/Eher nein



Umzugsabsichten (innerhalb der ndchsten zwei Jahre)
nach Wohnungsgrossen (Sanierungsvariante 2)

1.5 bis 3.5 Zimmer

M Ja/Eher ja

.5 Zimmer
45 Nein/Eher nein

5.5 und 6.5 Zimmer
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Umzugsabsichten (innerhalb der ndchsten zwei Jahre)
nach Sanierungsvarianten

Sanierungsvariante 1 32%
mJa
M Eherja
M Eher nein
Nein
Keine Angabe
Sanierungsvariante 2 46% 1%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Umzugsgrunde

Wohnung zu teuer :
Erwerb Eigentum
Verkleinerung des HH L
Schlechter Bauzustand )
Zu langer Arbeitsweg 1
Wechsel der Arbeitsstelle
Unzureichender Komfort §
Schlechtes Wohnumfeld

Probleme mit Nachbarinnen W Trifft zu

= Trifft nicht zu

Vergrosserung des HH
Zuviele Auslander
Wohnung zu gross
Probleme mit Vermieter
Probleme mit Vermieter |}
Wohnung zu klein
Gesundheitliche Griinde 8%
Schlechte Schulen
Fehlender % |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

ETH Wohnforum
Centre for Cultural Studies in Architecture
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Mehrere Wohnorte

1%

mJa
“ Nein
Keine Angabe
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Wohnsituation fur Kinder und Jugendliche
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Kinder oder Jugendliche im Haushalt

3%

MJa, immer

M Ja, zeitweise

M Nein, aber geplant
Nein
Keine Angabe

59%

2%
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Einstellung zu Kindern im Schachenfeld

2%

W Sehr positiv

M Eher positiv

W Teils/teils
Eher negativ

50%

N = Alle Haushalte, in denen Kinder und/oder Jugendliche leben oder die planen, Kinder zu haben
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Wohnsituation fur Kinder und Jugendliche

Fir Kinder 13% 2%
M Sehr geeignet
M Eher geeignet
Teils/teils
Eher nicht geeignet
Nicht geeignet
Fir Jugendliche 33% 17%

\

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 8o% 90%  100%

N = Alle Haushalte, in denen Kinder und/oder Jugendliche leben oder die planen, Kinder zu haben
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Beurteilung der Wohnsituation fur Kinder und
Jugendliche

Verkehrssituation im Wohnumfeld

Sportmoglichkeiten fiir Kinder
(Vereine, Sportplatze etc.)

Zugang zu Siedlung und Wohnung
mit Kinderwagen 2% mGut

M Eher gut
M Eher schlecht
Schlecht

Abstellraum fir

Kinderwagen/Spielgerdte 3% 3%

Freiraume und
Aufenthaltsmoglichkeiten fiir * 40% 17%
Jugendliche '
| | | I f | |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, in denen Kinder und/oder Jugendliche leben oder die planen, Kinder zu haben, und die bei
der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Organisation der Kinderbetreuung

Eigenbetreuung

Fremdbetreuung durch Verwandte,
Bekannte, Au-Pair

Keine Betreuung notig/noch keine
Kinder

Fremdbetreuung ausserhalb der
Gemeinde

Fremdbetreuung bei Tagesmutter

Fremdbetreuung in Krippe/Hort in
Quartier/Gemeinde

Fremdbetreuung in Krippe/Hort in
Siedlung

1 I

94%

98%

100%

84%

75%

63%

29%

0% 10% 20% 30%

50%

N = Alle Haushalte, in denen Kinder und/oder Jugendliche leben
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60%

70%

W Trifft zu
Trifft nicht zu



Beurteilung von Kinderbetreuung und Schulen

Nahe zu Kindergarten/Schulen

‘ M Eher gut
M Eher schlecht
Schlecht
Angebot an vorschulischen
(Krippe, Hort)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, in denen Kinder und/oder Jugendliche leben oder die planen, Kinder zu haben, und bei der
jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Zusammenleben in der Nachbarschaft
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Nachbarschaftsverhaltnis

Man kennt und griisst sich im Haus.

Man hilft sich gegenseitig aus.

Ich treffe mich oft mit Nachbarlnnen
des Hauses oder der Siedlung.

Ich habe nicht viel mit anderen
Bewohnerlinnen zu tun.

Ich wiinsche mir mehr Kontakt zu
anderen Bewohnerinnen.

2% | 2%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 70% 8oI% gl% 100%

W Trifft zu
B Trifft eher zu
W Trifft eher nicht zu
Trifft nicht zu
Weiss nicht/Keine Angabe
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Nachbarschaftliches Klima

29%

5%

1%

2%

5%

W Ausgezeichnet

B Gut

W Mittelmassig
Nicht besonders gut
Schlecht
Keine Angabe
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Wichtigkeit guter nachbarschaftlicher Kontakte

1%
2%—\ _\

45%

W Wichtig

M Eher wichtig

M Eher unwichtig
Nicht wichtig
Keine Angabe




Storungen durch Nachbarlnnen

Waschkiichenbenutzung (z.B.
Waschtage, Sauberkeit)

Geruchsbeldstigung (z.B.Rauchen,
Kochen, Grillen)

Kinderlarm

Ldrm (z.B. Musik)

Reklamationen durch Nachbarlnnen

36% 5%
37% 3%
34% 4%
69% 6%
o:% 1c;% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W Sehr hdufig
M Eher hdufig
B Selten

Nie

Keine Angabe
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Beurteilung der Aussenraumgestaltung
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Beurteilung der Aussenraumgestaltung

Wegfiihrung 7% 5%
M Sehr gelungen
M Eher gelungen
Bepflanzung 6% M Eher nicht gelungen
: Nicht gelungen
Keine Angabe
Sitzgelegenheiten 24% 10%
Beschattung 1% 7%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ETH Wohnforum

Centre for Cultural Studies in Architecture




3]
4
S

=
o
3]

=
<
v
4
<
£

ETH Wohnforum
Centre for Cultural Studies



Beurteilung von Wohnungsbereichen

Privater Aussenraum l
(Balkon, Terrasse, 5%

Gartensitzplatz)

Kiiche

W Gut
M Eher gut
M Eher schlecht

— o Schlecht
sdezimmer | O 7% | i nichtKeine Angabe
Stauraum in der A .
wonronz I s %
Private Abstellraume A%
(ellen * =

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Separates WC 8% 1%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungsbereichen
Wohnungsgrossen 1.5 bis 3.5 Zimmer

Kiche

3%
Privater Aussenraum (Balkon, 10%
Terrasse, Gartensitzplatz)
M Eher gut
M Eher schlecht
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungsbereichen
Wohnungsgrosse 4.5 Zimmer

Privater Aussenraum (Balkon, 2%
Terrasse, Gartensitzplatz) &

Separates WC 10% mGut
M Eher gut
M Eher schlecht

Stauraum in der Wohnung 23%

Private Abstellraume (Keller) 28%

| | |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungsbereichen
Wohnungsgrossen 5.5 und 6.5

Privater Aussenraum (Balkon, %
Terrasse, Gartensitzplatz) 3

Badezimmer

Kiiche .
M Eher gut
M Eher schlecht
Separates WC Schlecht

3%

Stauraum in der Wohnung

Private Abstellraume (Keller) 21%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungsbereichen
(Sanierungsvariante 1)

Privater Aussenraum (Balkon,
Terrasse, Gartensitzplatz)

2%

6% B Gut

M Eher gut

B Eher schlecht
Schlecht

22%

I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Badezimmer

Private Abstellrdume (Keller)

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungsbereichen
(Sanierungsvariante 2)

Privater Aussenraum (Balkon, %
Terrasse, Gartensitzplatz) 9

Kiiche

MEher gut
M Eher schlecht
Schlecht

Badezimmer 6% Weiss nicht/Keine Angabe

| | | |
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungseigenschaften

Grundriss (Raumaufteilung)

Grosse der Zimmer 1%

Erscheinungsbild der Wohnung
insgesamt

1%

Helligkeit/Besonnung der

0O,
Wohnung 1%

W Gut

%2% M Eher gut

M Eher schlecht

3% Schlecht

Weiss nicht/Keine Angabe

Moblierbarkeit

Aussicht

Schallisolation innerhalb der
eigenen Wohnung

-
W
R
S
R

Ausstattungsqualitat
(Materialwahl, Apparaturen)

o
X
N
X

Schallisolation zwischen den
Wohnungen (Ringhorigkeit)

Steckdosen, Telefon-
/Kabelanschlisse

X

o 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungseigenschaften
Wohnungsgrossen 1.5 bis 3.5 Zimmer

Erscheinungsbild der Wohnung
insgesamt

Helligkeit/Besonnung der Wohnung

Grosse der Zimmer

Moblierbarkeit

S R mcu

Grundriss (Raumaufteilung) % W Eher gut
W Eher schlecht

Aussicht 3% Schlecht
Weiss nicht/Keine Angabe
9% S

%

Schallisolation innerhalb der

eigenen Wohnung _
Schallisolation zwischen den &
Wohnungen (Ringhérigkeit) TN e, % 3%
Ausstattungsqualitat %
(Materialwahl, Apparaturen) 3 ‘
Steckdosen, Telefon- %
/Kabelanschliisse ! 4 |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungseigenschaften
Wohnungsgrosse 4.5 Zimmer

Grundriss (Raumaufteilung)

Helligkeit/Besonnung der
Wohnung

Moblierbarkeit

Grosse der Zimmer

Erscheinungsbild der Wohnung BGut
insgesamt W Eher gut
M Eher schlecht
Schlecht

Aussicht
Weiss nicht/Keine Angabe

Schallisolation innerhalb der
eigenen Wohnung

Ausstattungsqualitat
(Materialwahl, Apparaturen)

Schallisolation zwischen den
Wohnungen (Ringhorigkeit)

Steckdosen, Telefon-
/Kabelanschlisse

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungseigenschaften
Wohnungsgrossen 5.5 und 6.5 Zimmer

Grundriss (Raumaufteilung)

Moblierbarkeit

Grosse der Zimmer

Helligkeit/Besonnung der

Wohnung
Aussicht B Gut
M Eher gut
Erscheinungsbild der Wohnung M Eher schlecht
insgesamt Schlecht

Schallisolation innerhalb der
eigenen Wohnung

Ausstattungsqualitat
(Materialwahl, Apparaturen)

Schallisolation zwischen den
Wohnungen (Ringhorigkeit)

Steckdosen, Telefon-
/Kabelanschliisse

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungseigenschaften
(Sanierungsvariante 1)

Grundriss (Raumaufteilung)

Erscheinungsbild der Wohnung
insgesamt

Maoblierbarkeit

Grosse der Zimmer

M CGut
2%  MEhergut
W Eher schlecht
Schlecht
Weiss nicht/Keine Angabe

Helligkeit/Besonnung der Wohnung

Aussicht

Schallisolation zwischen den
Wohnungen (Ringhdrigkeit)

Ausstattungsqualitdt (Materialwahl,
Apparaturen)

Schallisolation innerhalb der eigenen
Wohnung

Steckdosen, Telefon-
/Kabelanschliisse

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Wohnungseigenschaften
(Sanierungsvariante 2)

Helligkeit/Besonnung der Wohnung

Grundriss (Raumaufteilung)

Grosse der Zimmer

Erscheinungsbild der Wohnung
insgesamt

EGut
2% mEhergut
M Eher schlecht
Schlecht
Weiss nicht/Keine Angabe

Moblierbarkeit

Aussicht

Schallisolation innerhalb der
eigenen Wohnung

Schallisolation zwischen den
Wohnungen (Ringhorigkeit)

Steckdosen, Telefon-
/Kabelanschllsse

Ausstattungsqualitat

(Materialwahl, Apparaturen) Lo

|
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung des Preis-Leistungs-Verhaltnisses

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

0% 1%

Mietpreis zu tief Mietpreis eher
tief
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Mietpreis
angemessen

Mietpreis eher
hoch

Mietpreis zu
hoch

Keine Angabe




Beurteilung des Preis-Leistungs-Verhaltnisses
nach Wohnungsgrossen

4.5 Zimmer 39% 5%

W Mietpreis zu tief
B Mietpreis eher tief
46% 5% B Mietpreis angemessen
Mietpreis eher hoch
Mietpreis zu hoch

5.5und 6.5 Zimmer

1.5 bis 3.5 Zimmer 50% 6%
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ETH Wohnforum
Centre for Cultural Studies in Architecture



Beurteilung des Preis-Leistungs-Verhaltnisses
nach Sanierungsvarianten
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50% 47%
43%
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Mietpreiszu Mietpreis eher ~ Mietpreis ~ Mietpreis eher Mietpreiszu Keine Angabe
tief tief angemessen hoch hoch

M Sanierungsvariante 1
Sanierungsvariante 2




Mietanteil am Netto-Einkommen

60%

50%

40%

30%

20%

10% -

0%

Weniger als 20%

Zwischen 20% und
29%

Zwischen 30% und
39%

1%

40% oder mehr

Keine Angabe
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Mietanteil am Netto-Einkommen
nach Wohnungsgrossen

70%

60%

50%

40%
M 1.5 bis 3.5 Zimmer

M 4.5 Zimmer
5.5 und 6.5 Zimmer

30%

20%

10%

0% -

Weniger als 20% Zwischen 20% und 29% Zwischen 30% und 39% 40% oder mehr
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Mietanteil am Netto-Einkommen
nach Sanierungsvarianten

60%
51%

50% 47%

40%

30% 7% 28%

20%

n% N1% n% 2%
10% -
2%
0%
0% -
Weniger als 20%  Zwischen 20%  Zwischen30%  40% oder mehr  Keine Angabe

und 29% und 39%

M Sanierungsvariante 1
Sanierungsvariante 2
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Beurteilung von Haus und Siedlung

‘:':.-‘
s Ll

ETH Wohnforum
Centre for Cultural Studies in Architecture



Beurteilung von Haus- und Siedlungseigenschaften

l
Beleuchtung im Treppenhaus | 3%
Regelung der Waschkilchennutzung 8%
Erscheinungsbild Haus/Siedlung insgesamt 6%
Aussenbeleuchtung
Architektonische Gestaltung 3% MGut
I M Eher gut
Treppenhaus 5% 1% M Eher schlecht
I Schlecht
Sauberkeit der Waschkiiche | 3% w Welss nicht/Keine Angabe
Gestaltung des Aussenraums 2%
Verfligbarkeit von Parkplatzen l
Preis der Parkplatze 3%
|

Okologische Bauweise

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 9o% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Haus- und Siedlungseigenschaften
(Sanierungsvariante 1)

Beleuchtung im Treppenhaus
Aussenbeleuchtung
Erscheinungsbild Haus/Siedlung insgesamt

Treppenhaus

Architektonische Gestaltung B Gut
M Eher gut
Regelung der Waschklchennutzung M Eher schlecht
Schlecht

Sauberkeit der Waschkiiche Weiss nicht/Keine Angabe
Gestaltung des Aussenraums
Preis der Parkplatze

Okologische Bauweise

Verfugbarkeit von Parkplatzen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung von Haus- und Siedlungseigenschaften
(Sanierungsvariante 2)

Regelung der
Waschkichennutzung

Beleuchtung im Treppenhaus

Erscheinungsbild Haus/Siedlung
insgesamt

Aussenbeleuchtung

Verfiigbarkeit von Parkplatzen BGut
M Eher gut
Treppenhaus M Eher schlecht
Schlecht

Architektonische Gestaltung Weiss nicht/Keine Angabe

Gestaltung des Aussenraums
Preis der Parkplatze
Sauberkeit der Waschkiiche

Okologische Bauweise

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung der Wohnlage




Beurteilung der Erreichbarkeit von Angeboten

Einkaufsméglichkeiten flr Giter
des taglichen Bedarfs
(Lebensmittel etc.)

Ubriges Dienstleistungsangebot
(Post, Bank, Arzt etc.)

Ndhe und Angebot von
Naherholungsraumen (Parks,
Wald, Gewasser etc.)

Angebote an Restaurants, Cafés,
Bars etc.

Kulturelles Angebot (Kino,
Theater, Konzerte etc.)

22%

%

0%

70%

90%

1%

2%

100%

B CGut
M Eher gut
M Eher schlecht
Schlecht
Weiss nicht/Keine Angabe

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Beurteilung der Verkehrsanbindung des Quartiers

Erreichbarkeit des Stadt- bzw.

; 1%
Regionalzentrums

EGut
WEher gut
Schlecht

Weiss nicht/Keine Angabe

Erreichbarkeit Inres Arbeitsplatzes

2% 4%

Parkplatzangebot im Quartier 21%

[ [

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Plus und Minus der Wohnlage

Ich fuhle mich in meinem Quartier sicher.

Die Luftqualitdt in meiner
Wohnumgebung ist gut.
Meine Wohnung liegt in einer
angesehenen Gegend. _ | 9%
W Trifft zu
W Trifft eher zu
W Trifft eher nicht zu
Ich fiihle mich durch Verkehrslarm gestort. 59% 2% Trifft nicht zu
S - Weiss nicht/Keine Angabe
Meiner Meinung nach ist Vandalismus ein
Problem im Quartier. 2% : 1ok
Ich finde, dass im Quartier zu viele
Ausldnder wohnen. .32% : = L
Ich habe Angst vor Einbriichen. 43% 4%
| | 1 1 1 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Beurteilung der Sanierung
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Wohnsituation vor der Sanierung

58%

3%

1%

M]3, in derselben Wohnung

M J3,in einer anderen Wohnung im
Schachenfeld

Nein

28%

Keine Angabe
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Wohnsituation vor der Sanierung
nach Wohnungsgrossen

70%

60%

62%

62%

54%

50%

40%

29%

32%

30%

20% -

10%

0% -

26%

1.5 bis 3.5 Zimmer

4.5 Zimmer

5.5 und 6.5 Zimmer

M Ja, in derselben Wohnung

M Ja,in einer anderen Wohnung im
Schachenfeld

Nein
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Wohnsituation vor der Sanierung
nach Sanierungsvarianten

70%

60% 58% sl

50%

40%
M Sanierungsvariante 1

30% Sanierungsvariante 2

30%
26%

20%

12%

10% 8%

0,
. .
0% - .

Ja,in derselben Wohnung Ja,in einer anderen Nein Keine Angabe
Wohnung im Schachenfeld
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Beurteilung von Sanierungsbereichen

Kiiche 6% 2%
M Eher gelungen
M Eher nicht gelungen
% BansiiiE = Nicht gelungen
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Beurteilung von Sanierungsbereichen
(Sanierungsvariante 1)

B Eher gelungen
M Eher nicht gelungen
Nicht gelungen
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Beurteilung von Sanierungsbereichen
(Sanierungsvariante 2)
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| l |
o% 16% 2ol% 3ol% 40'% 56% 60% 76% 86% gol% 1oclJ%

M Sehr gelungen

M Eher gelungen

M Eher nicht gelungen
Nicht gelungen
Keine Angabe



Zusatzraume und Zusatzangebote (insbes.

henhi
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Miete eines Zusatzraums

Mla
Nein
Keine Angabe

80%
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zlich interessiert daran, einen
in der Siedlung zu nutzen, falls
bestunde?



Interesse an der Nutzung eines Zusatzraums

70%

60%

50%

40%

30%

20%

SR%

37%

27%

10% -

0% -

26%

15%

Ja, sofort

Vielleicht

Nein, kein Interesse

Keine Angabe

M Private Dauernutzung

Gelegentliche private Nutzung von
Gemeinschaftsraum
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Welche der folgenden gemeinschaftlichen
Nutzungen des Schachenhusli wurde Sie
interessieren?
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Gemeinschaftliche Nutzung des Schachenhusli
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Welche der folgenden Angebote im Schachenhusli
wurde Sie interessieren?

o




M J3, sofort
Vielleicht

19%

7%

+

25%

7%

49%

35%
- . 16%
13% 12%

11

28%

15%

44%

21%

q

35%

28%

|

Angebote im Schachenhusli
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Hindernisfreiheit der Gestaltung

Siedlung \
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Betroffene von mangelnder Hindernisfreiheit

68%

mJa
Nein
Keine Angabe




Beurteilung der Hindernisfreiheit

Korridore
Einschrankungen =
sadezimmernutzong T . s

M Nicht problematisch
M Eher nicht problematisch

' i i Sehr problematisch

Weiss nicht
| | l 1 1 [ l |
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N = Alle Haushalte, die bei der jeweiligen Antwortkategorie angeben, dass diese wichtig oder eher wichtig ist
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Freizeitverhalten
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Haufigste Freizeitorte (Montag bis Freitag)

80%

70%

70% -

60% -

53%

50% -

39% M Haufig
Nicht haufig

40%

30% -

20% A

12%

10%

0% -

In der eigenen Ausserhalb von Inund um Widen Im Aussenraum der Bei Bekanntenin
Wohnung Widen Siedlung der Siedlung
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Haufigste Freizeitorte (Wochenende/Feiertage)

80%

70% 68%

60% >
52% 547

50%

0% W Haufig
407 35% Nicht haufig
30%

22%
20%
15%
13% 2 12%
%
10% 8% 1 2

0% ; r r ' .

In der eigenen  Ausserhalbvon Inund um Widen Im Aussenraum BeiBekannten in
Wohnung Widen der Siedlung der Siedlung
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Haufigste Freizeitorte
(Montag bis Freitag und Wochenende im Vergleich)

80%

O,
To% [ENICE g

60%
52%
50%

40%
31%
30%
22%
20% 17%
12% 12%
| l 9%

In der eigenen  Ausserhalb von Inund um Im Aussenraum Bei Bekannten

Wohnung Widen Widen der Siedlung  in der Siedlung

10%

0%
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. M Montag bis Freitag
35% Wochenende/Feiertage



Haufigste Freizeitorte (alle Wochentage)
nach Sanierungsvarianten

80%
75%

70%

64%

60% -

50%

M Sanierungsvariante 1
Sanierungsvariante 2

40%

30% -

20% -

10% -

0% -
In der eigenen Ausserhalb von Inund umWiden  Im Aussenraum der Bei Bekannten in der
Wohnung Widen Siedlung Siedlung
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Haufigste Freizeitorte ausserhalb von Widen und
Umgebung (3 Nennungen)

50%

45%

40%

35%

30%

25%

20%

15%

10% -

5% 1

0% -
Bezirk Bremgarten  Kanton Aargau (ohne Nachbarkantone (v.a.  Andere Kantone Ausland
Bezirk Bremgarten) Zirich)
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Freizeit ausserhalb von Widen

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0% -
Taglich

Mehrmals
wochentlich

Mehrmals Seltener als ein Nie Keine Angabe
monatlich Mal monatlich
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Fazit
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Fazit (1)

= Der/die typische BewohnerIn der Siedlung Schachenfeld ist eher jung,
lebt in einem Familienhaushalt oder einem Paarhaushalt, ist gut
gebildet und verfugt uber ein mittleres Einkommen. Er/ sie ist aus der
naheren Umgebung zugezogen und wohnt noch nicht lange in der
Siedlung.

= Mehr als ein Viertel der Mieterschaft hat Umzugsabsichten.

= Im Hinblick auf die Wohnsituation fur Kinder herrscht grundsatzlich
grosse Zufriedenheit. Das Angebot an vorschulischen
Betreuungseinrichtungen im Quartier sollte jedoch grosser sein.
Handlungsbedarf besteht auch bei Infrastruktur und Angeboten fur
Jugendliche.
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Fazit (2)

= Geboten ist weiter eine Verbesserung der Aufenthaltsqualitat im
Aussenraum durch infrastrukturelle Massnahmen (v.a.
Sitzgelegenheiten, Beschattung von Spielplatzen, neue Spielgeraten,
ev. Ersatz der stark kritisierten Betonspielinseln). Der Aussenraum
wird am haufigsten und intensivsten von Familien mit Kindern
genutzt; ihre Kritik sollte daher das starkste Gewicht haben.

= DerAussenraum bekommt insgesamt nicht sehr gute Noten,
besonders kritisch sind die intensivsten Nutzerinnen: Familien mit
Kindern. Durch wenige gezielte Massnahmen konnten hier jedoch
rasch deutliche Verbesserungen erreicht werden: Sitzgelegenheiten,
Beschattung, neue Spielgerate. Geschatzt wird der Aussenraum
wegen seiner parkahnlichen Struktur. Eine Gefahrdung stellen
allerdings die im Winter eisigen, glatten Wege dar. Hier konnte von
Seiten des Hauswartes Abhilfe geschaffen werden.
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Fazit (3)

= Das Zusammenleben im Schachenfeld ist sehr gut, wenn auch nicht
sehr eng. Man hilft sich aus, Konflikte gibt es kaum. Ein Gutteil
wunscht sich mehr Kontakt zu Nachbarlinnen. Hier konnte eventuell
von Seiten der Verwaltung unterstutzt werden, etwa durch die
Schaffung von Treffpunkten/Sitzplatzen im Aussenraum oder durch
die gemeinschaftliche Nutzung des Schachenhusli.

= Gegenwartig verbringen die meisten Bewohnerlnnen ihre Freizeit
ausserhalb von Widen (abgesehen von der eigenen Wohnung). Am
seltensten halten sie sich im Aussenraum der Siedlung oder bei
Bekannten in der Siedlung auf.
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Fazit (4)

= Das ganz grosse Plus der Siedlung sind die Wohnungen mit ihren viel
geschatzten Eigenschaften wie Grundriss, Zimmergrosse, Helligkeit,
Erscheinungsbild, Moblierbarkeit, Aussicht etc. Ebenfalls hoch
geschatzt wird die (verkehrs-)ruhige, naturnahe Lage der Siedlung.
Das Preis-Leistungsverhaltnis der Wohnungen wird als angemessen
bis eher hoch empfunden.

= Auch die allgemeine Infrastruktur der Umgebung ist fur den Grossteil
der Mieterschaft zufrieden stellend. Es fehlt lediglich an kulturellem
Angebot. Verkehrsinfrastrukturell gibt es gleichfalls wenig zu
bemangeln, einzig die Parkplatzangebote im Quartier lassen zu
wunschen ubrig.
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Fazit (5)

= Die Sanierungsbereiche werden insgesamt grossteils als gelungen
bewertet. Besonders zufrieden sind die Bewohnerinnen mit dem
Balkon sowie der Kliche, dies sind zwei generell hoch bewertete
Wohnbereiche. Allerdings gibt es hier klare Unterschiede hinsichtlich
der Sanierungsvarianten: Die Haushalte in den aufwandiger
sanierten Blocken stellen der Fassade, dem privaten Aussenraum
sowie der Kuche ein deutlich besseres Zeugnis aus als diejenigen, die
Blocke der zweiten Sanierungsetappe bewohnen. Weniger gut
schneidet bei allen der Aussenraum ab.

= Die Auswertungen nach Wohnungsgrossen zeigen, dass die
Haushalte in den kleinen Wohnungen deutlich weniger lange im
Schachenfeld wohnen als diejenigen in den grosseren, zudem
aussern sie seltener Umzugsabsichten. Und: Je grosser die Wohnung,
desto geringer ist der Anteil, welcher die Miete am
Haushaltseinkommen ausmacht.
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