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Die Gehirnforschung gilt als neue Wunderwaffe unter den Wissenschaften — als »Neuropddagogik« verheifit
sie neue Einblicke in Lehr- und Lernprozesse bei Menschen. Kann sie diesen Anspruch einlésen und maBigeb-
lich zur Verbesserung des Unterrichts beitragen? Oder sollte sie sich besser auf ihre Kernkompetenzen in der

medizinischen Forschung beschrinken?
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hysik ist eine exakte Wissenschaft, und es ist nicht

falsch, einen Flugzeugabsturz auf die Erdanzichungs-
kraft zuritickzufiihren. Trotzdem bleibt zu hoffen, dass sich
eine Expertengruppe, die die Ursachen fiir einen konkreten
Flugzeugunfall kliren soll, nicht mit einer solchen Erkli-
rung begniigt, ja sie nicht einmal erwihnt. Die Gravitation
wirke auf alle Flugzeuge, aber die meisten bleiben am Him-
mel. Die Expertengruppe soll herausfinden, was bei dem
verungliickten Flieger anders war als bei den funktionieren-
den Maschinen. Wenn im reguliren Schulunterriche das
Lernziel nicht erreicht wird, ist die Erkldrung »die Schiiler
haben nicht hirngerecht gelernt« genauso unsinnig wie die
Begriindung eines Flugzeugabsturzes mit der Gravitation.
Erfolgreiches Lernen als hirngerechtes Lernen zu bezeich-
nen ist genauso sinnlos wie die Erklidrungen »Peter ist Jung-
geselle, weil er nichr verheiratet ist« oder »Das Pferd ist ein
Schimmel, weil es weifd ist«. Man nennt solche inhaltsleeren
Sdrze Tautologien. Und Aussagen, wie sie von Pseudowis-
senschaften wie der Neuropidagogik angeboten werden,
fallen darunter.

Das Gehirn ist zweifellos das wichtigste Organ beim Ler-
nen. Der beste Unterricht entfaltet nicht seine volle Wir-
kung, wenn ein Schiiler schwere psychiatrische Probleme
hat. Hier sind Arzte gefragt. Wenn hingegen geklirt werden
soll, warum deutsche Schiiler schwichere Mathematikleis-
tungen erbringen als finnische Schiiler, dann kommen wir
nicht weiter, wenn wir uns auf das Gehirn berufen. Es gibt
keinen Grund zur Annahme, dass die Mehrheit der deut-
schen Schiiler psychiatrische Probleme
hat. Ebenso wenig haben wir Anhalts-
punkte dafiir, dass Finnen ein anderes,
fiir das Lernen besser geeignetes
Gehirn besitzen als Deutsche. Hinge-
gen gibt es sehr viele Hinweise darauf,
dass das finnische Schulsystem es den
Lehrpersonen auf allen Schulstufen
ermoglicht, lernwirksameren Unter-
richt  durchzuftthren.  Wissenschaft
kommrt ins Spiel, wenn gezeigt werden
kann, welche Aspekte des komplexen
Gebildes »Unterricht« sich positiv auf
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die Lernleistung auswirken und welche Faktoren neben-
sichlich sind. Hier hat die Unterrichtsforschung wichrige
Beitrdge geliefert, in der nicht die Physiologie des Gehirns,
sondern die genaue Analyse der Schiilerleistungen in den
einzelnen Schulfichern im Mittelpunkt steht.

Fiir viele Inhaltsgebiete wissen wir sehr gut, worauf Lehr-
personen achten miissen, damit in ihfﬁﬁl*}KlQS.‘iL‘ng{_‘lt'l'l‘llk:f :
wird. So miissen Physiklehrer wissen, dass Begriffe wie
»Kraft« und »Arbeit« bei Schiilern eine andere Bedeutung
haben als in der Wissenschaft. Nur wenn Lernende Zeit und :
Gelegenheit bekommen, iiber ihr Verstindnis zu sprechen, %
konnen sie erkennen, wo wissenschaftliche Erklirungen
gegeniiber Alltagserklirungen einen Vorteil haben. Die
Mathematiklehrerin muss sich mit den Fehlern ihrer Schiiler
befassen, um  herauszufinden, ob . Fliichrigkeirsfehler
gemacht wurden, oder ob ein wichtigcs‘kmarhema‘tis‘chcs
Prinzip noch nicht verstanden wurde. Bei Fliichtigkeitsfeh-
lern sollte mehr vom Gleichen geiibt \s?efd611, wihrend das

Verstehen von Prinzipien gefordert wird, indem Lehrer

gezielt oberflichlich verschiedenc‘f\kufgabén stellen. Der
Deutschlehrer kann das Lernen au;s~~"~I'cxten durch unter-
schiedliche Auftrige fordern, sodass die Schiiler in die Lage
verserzt werden, sich in kurzer Zeit einen groben Uberblick -
iiber einen Text zu verschaffen, als auch detailgenauzu lesen.
Lehrpersonen miissen ihren Finfluss dorc geltend
machen, wo sie wirksam sein kénnen: Bei der Auswahl und
Darbietung des Lernmaterials. Hier kénnen ihnen die
Befunde der Bildungsforschung weiterhelfen. So wissen wir,
dass Schiiler am besten lernen, wenn sie
Aufgaben erhalten, die ihnen »Kompe-
tenzerleben« verschaffen. Das sind Auf-
gaben, die man nicht auf den ersten
Blick, sondern nur mit einigem Nach-
denken und mit einiger Anstrengung
lésen kann. Solche Aufgaben zu ken-
nen, macht die Professionalitit von -
Lehrpersonen aus. Serigse Hirnfor-
schung hingegen hilft Arzten, gezielt
mit Medikamenten auf ein krankes
Gehirn einzuwirken. Bei dieser Arbeits-
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teilung soll es auch bleiben.

wissenschaftlichen

Schwerpunkien \gehiiren  Lebr-Lera-Forschung,
-Kognitionspsychologic und Ingelligensdorschung,
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