Seite 14 / Stiddeutsche Zeitung Nr. 75

20.3. 200 F

Kapital und Erregung

Der Okonom Friedrich A. Hayek als Hirnforscher

Nehmen wir einmal an, durch eine Ka-
tastrophe wiirde alles menschliche Le-
ben auf Erden ausgeldscht, und kurz da-
nach erklinge ausirgendeinem Lautspre-
cherdie , Pathétique®. Wiirde es sich hier-
bei um das vielbewunderte Klavierstiick
Beethovens handeln? Fiir die einen. ist
das selbstverstindlich — auch wenn sie es
bedauern mogen, dass niemand mehr da
ist, der die Musik genieBen kénnte. Fiir
andere dagegen handelt es sich bloB um
messbare Schallwellen, denn von der
»Pathétique konne nur die Rede sein,
wenn sie auf Menschen trifft, die sie als
solche auch wahrnehmen kénnen.

Das Problem der Beziehung von physi-
kalischer und phinomenaler Welt, das
bereits Galilei und Max Planck beschéf-
tigt hat, ist bis heute von ungebrochener
Aktualitit, denn es betrifft den Kern der
Diskussionen um die Verdnderung unse-
res Menschenbildes durch die Neurowis-
senschaften. Wenn es méglich sein sollte,
die physikalische beziehungsweise neuro-
nale und die geistige Ordnung des subjek-
tiven Erlebens, Denkens, Wahrnehmens
vollstindig aufeinander abzubilden,
wenn es etwa gelinge, von einem aufge-
zeichneten neuronalen Aktivititsmuster
direkt auf den Inhalt der Gedanken einer
Versuchsperson zu schlieBen, dann wire
es offensichtlich, dass unserer Erlebnis-
welt kein autonomen Status mehr zuki-
me. Sie kdnnte vollstindig in physikali-
schen Termini beschrieben werden.

Hirnforscher wie Benjamin Libet hal-
ten eine solche Entwicklung fiir véllig
ausgeschlossen, andere — wie Eric Kan-
del -, sind davon iiberzeugt, dass die Neu-
rowissenschaft diesen Schritt eines Ta-
ges tun wird. Wir wissen nicht, ob irgend-
einer der Heutigen eine Antwort auf die-
se Frage noch erleben wird. Klar ist nur,
dass die Frage selbst viel alter ist und
dass das Niveau der Diskussionen heute
entschieden bereichert werden konnte
durch ein Buch wie ,,Die sensorische Ord-
nung“des Okonomen Friedrich A. Hay-
ek, das, 1952 zuerst erschienen, endlich
in deutscher Ubersetzung vorliegt.

Karl Marx und die GroBmutter

Ahnlich wie Okonomen heute wendete
Hayek sich an die Neurowissenschaften,
um einen Schliissel fiir die Ursachen des
6konomisch relevanten Verhaltens zu fin-
den. Doch anders als seine Nachfolger
meinte er diese nicht in bestimmten Hirn-
zentren — heutzutage durch farbliche
Markierungen von Blutdruckerhéhun-
gen im Gehirn zu einiger Beriihmtheit ge-
langt —lokalisieren zu kénnen. Hayek né-
herte sich dem Problem der geistigen
Qualitéten von der Sinneswahrnehmung

graphie aufleuchtenden lokalen Anrei-
cherungen wiirden nicht dem mentalen
Zustand entsprechen, der damit eigent-
lich lokalisiert werden sollte. Die Anrei-
cherung, die eine gewisse Erhohung der
neuronalen Aktivitdt anzeigt, ist viel-
mehr nur Bestandteil eines wesentlich
komplexeren Geschehens, bei dem zahl-
reiche Aktivititen ganz anderer Hirnre-
gionen ebenso wichtig sind. Der Versuch
einer Lokalisation eines geistigen Zu-
standes oder einer Qualitit im Gehirn wi-
re somit ein sinnloses Unterfangen.

Zur groflen Enttauschung Hayeks er-
regte sein Buch 1952 kaum Aufsehen.
Das war auch kein Wunder, denn das
Zeitalter des Behaviorismus und der Ky-
bernetik wollte auf das Wissen subjektiv
erfahrbarer mentaler Qualitdten verzich-
ten und fragte nur danach, was ein Wahr-
nehmungsapparat in Reaktion auf einen
Stimulus tut. Hayek dagegen wollte wis-
sen, wie er es tut, und wie Wissen, Erfah-
rung, Intuition, Denken oder Voraussage-
fahigkeit iiberhaupt méglich sind. Histo-
risch gesehen waren Hayeks Hauptgeg-
ner allerdings weniger der Behavioris-
mus und der Materialismus als vielmehr
der Marxismus und seine Theorie der
Planwirtschaft. So wenig, wie sich fiir
Hayek geistige Phidnomene vollstindig
aus physikalischen Fakten erkliren las-
sen, so wenig sind sie aus den materiellen
Umstanden zu bestimmten Zeiten erklir-
bar. Mit der Zuriickweisung des Satzes,
dass das Sein das Bewusstsein bestimmt,
konstruiert Hayek einen neurophiloso-
phischen Uberbau fiir seine scharfen An-
griffe gegen den Marxismus.

Ob Hayek ohne den Aufstieg des Stali-
nismus nach dem Zweiten Weltkrieg sein
altes neuropsychologisches Projekt {iber-
haupt noch einmal aufgegriffen hitte? Je-
denfalls spitzte er 1977 seine Uberzeu-
gung noch einmal zu: Er definierte den
Geist als kontinuierlichen Impulsstrom,
dessen jeweiliger Zustand durch ein spe-
zifisches neuronales Erregungsmuster be-
dingt ist. Dieser Impulsstrom kénne mit
einem Kapitalstock verglichen werden,
dem sténdigneues Kapital zugefiigt wird
und der einen kontinuierlichen Ertrag ab-
wirft, ohne aufgebraucht zu werden.

Man braucht der Analogie zwischen
Hirnfunktion und freiem Markt nicht zu
folgen, um Aktualitit und Brisanz von
Hayeks Ansatz zu erkennen. Dass Wahr-
nehmungen nur Interpretationen auf-
grund von Vorwissen und Erfahrung
sind, die mit den Gegenstinden der Au-
Benwelt abgeglichen werden, gehért in-
zwischen zum Standardwissen. Und
auch mit seinen Thesen zur foderativen
Uberlagerung und Verkniipfung von neu-
ronalen Impulsen ist Hayek dicht an den




‘her.” Bereits 1n einem MAanisKript von

1920 behauptete er, es gebe keinerlei ur-
spriingliche Empfindungen, die von uns
verarbeitet, im Gedéchtnis gespeichert
und dann beliebig abgerufen werden kén-
nen. Vielmehr konstituierten sich diepsy-
chischen Erscheinungen von der einfa-
chen Empfindung bis zum abstrakten
Denkvorgang erst durch die komplexen

und variablen neuronalen Verbindun-
gen. Diese These hat Hayek 30 Jahre spi-
ter systematisch weiterentwickelt.
Hayeks funktionalistische Annahme
ist, dass die Aufeinanderfolge mentaler
Zusténde sich nicht nur jenen neurona-
len Impulsen verdankt, die ihnen unmit-
telbar vorausgehen, sondern dem Zusam-
menwirken vieler Impulsstrome. Dazu
gehéren auch solche, die erstere verstir-
ken oder schwichen. Selbst der einfachs-
te geistige Prozess ist das Resultat der
Konvergenz vieler Impulse. Sie stellen
ein System von Verbindungen dar, das
sich im Verlauf phylogenetischer und bio-
graphischer Entwicklungen ergeben hat.
Anstatt sich also mit der Alternative von
nature or nurture herumzuquilen, geht
Hayek schlicht davon aus, dass evolutio-
nére Pradisposition und biographisch be-
dingtes Lernen Hand in Hand gehen.
Die Schliisse, die Hayek daraus zieht,
sind hochst bedenkenswert. Als friiher
Systemtheoretiker ist er zuniichst einmal
ein Gegner des psychophysischen Dualis-
mus, wonach es eine kategorial eigenstin-
dige Entitit namens Geist gibt. Doch das
bedeutet nicht, dass die geistige Ord-
nung vollstindig in der neuronalen auf-
geht. Gerade der Reichtum der individu-
ellen Erfahrung macht es fiir Hayek un-
moglich, einen geistigen Zustand im De-
tail hirnphysiologisch aufzulésen. Eben-
so wendet er sich gegen den psychologi-
schen Atomismus, der besagt, dass eine
Wahrnehmung als psychischer Elemen-
tarvorgang auf eine einzige ihr zugrunde
liegende Erregung oder sogar ein einzi-
ges Neuron reduziert werden kann. In
der Neurophysiologie sprach man seiner-
zeit auch vom ,,GroBmutter-Neuron®.
Dieser Anti-Atomismus hat auch fiir
die Interpretation der neuen Hirnbilder
Folgen. Die in der Magnetresonanztomo-

gegenwartigen Uberlegungen zur Selbst-
organisation des Gehirns und zu neurona-
len Netzwerken.

Ob freilich seine skeptische Schlussfol-
gerung, wonach ein komplexes Systen
wie das Gehirn sich niemals selbst voll-
sténdig beschreiben kénne, ohne sich aut
eine hohere Komplexititsstufe zu bege-
ben, Akzeptanz findet, mag gerade we-
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gen der Konsequenzen, die das fiir die
Hirnforschung selbst hitte, bezweifelt
werden. Es wiirde bedeuten, dass das Pro-
jekt einer vollstindigen Aufklarung der
phénomenalen Welt des Geistes aufgege-
ben wird. Im Wissen um ihre prinzipielle
Begrenztheit wiirde die Hirnforschung
ihre Aufgabe vor allem darin sehen, uns
vor Irrtiimern tber uns selbst.zu bewah-
ren. Fiir erfolgshungrige Seefahrer, die
neue Wissenskontinente erobern wollen,
ist das keine erfreuliche Aussicht; fiir
Hayek war es ein Kernpunkt seines ge-
samten Denkens.

Das ausfiihrlichste Zitat seines Bu-
ches enthilt einen Vergleich: Wissen-
schaftler sind wie taube Beobachter, die
in einen Raum kommen, wo einer Geige
spielt. Sie beobachten das Instrument,
die Vibration der Saiten, bemerken und
messen die Veranderungen des Drucks in
der Luft und ihre periodische Wiederho-
lung und sind sogar in der Lage, die ge-
messenen Erscheinungen anhand der No-
ten zu der gespielten Komposition in Be-
ziehung zu setzen. Allmihlich erschlie-
Ben sich dem Wissenschaftler die musika-
lischen Formen, aber er wird doch nie-
mals etwas vom Klang als einer Sinnes-
wahrnehmung wissen, geschweige denn
davon, was Musik im Leben derjenigen
bedeutet, die héren kénnen. Ein schrof-
fer Vergleich, aber solange das Gegenteil
nicht erwiesen ist, darf man annehmen,
dass Hirnforscher nichts anderes sein
konnen als ebensolche Beobachter.
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