Das Geddchtnis von Mauthausen
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Geschichte der Gedenkstitte
Bertrand Perz. Mario Wimmer

Anfang deriggoer Jahre begannen Umbauarbeiten an einem unscheinbaren Gebdude nur wenige
Kilometer von der Gedenkstdtte Mauthausen entfernt. Was heute, mehr als 10 Jahre danach, als
reprasentatives Einfamilienhaus mit Sonnenterrassen und etwas (iberdimensionierter Einfahrt
erscheint, war einmal das Jourhaus, das Eingangsgebdude des Konzentrationslagers Gusen. Nur
ein historisch informierter Blick macht derartige Spuren des ehemaligen Konzentrationslagers
wieder sichtbar.

Als Irritation in der dorflichen Siedlungslandschaft wird dagegen ein anderes, nicht weit
vom ehemaligen Jourhaus entferntes Gebdude wahrnehmbar: das Memorial Gusen, das mit seiner
modernen Sichtbetonarchitektur labyrinthartig den ehemaligen Krematoriumsofen umschlie3t.
Das Memorial steht in einer Blickachse mit dem Schotterbrecher im Steinbruch von Gusen,
nimmt dessen Form und Material auf und inszeniert so eine unabschlieBbare Bewegung zwischen
Vergangenheit und Gegenwart. Ein Mitglied der italienischen Architektengruppe BBPR, die das
Memorial Gusen entworfen hat, wurde im Konzentrationslager Gusen ermordet. Diese Anordnung
nimmt symbolisch auf das Lager Gusen Bezug und inszeniert architektonisch eine zentrale Botschaft:
die Vernichtung von Menschenleben durch Zwangsarbeit.

Das Konzentrationslagerin Gusen ist historisch dhnlich bedeutend wie Mauthausen, mit
dem es von seiner Einrichtung 1940 an als ,,Doppellager* eng verbunden war.’ Die Erinnerungs-
politiken der unmittelbaren Nachkriegszeit konzentrierten sich jedoch auf Mauthausen, das zu
einem zentralen Ort des Gedenkens und der Darstellung der Geschichte der nationalsozialistischen
Konzentrationslager werden sollte. Uber den Zustand von Gusen vermerkte der sterreichische
KZ-Verband im Herbst 1948:

.Das Lager Gusen (Gusen | und Gusen 1) ist gleichfalls dem Verfall preisgegeben: das
Krematorium von Gusen, in welchem zehntausende Opfer aller Nationen verbrannt wurden, steht
inmitten von Trimmern dem Wind und Wetter preisgegeben; in der Nahe liegen zerbrochene
Klosett-Muscheln und alte Konservendosen herum, keine zehn Meter entfernt sind Kartoffeln

_und Riben angebaut.*”

War das Lager Gusen 1l schon unmittelbar nach der Befreiung von den US-Truppen zur
Verhinderung von Seuchen niedergebrannt worden, so entstand auf dem Areal des Lagers Gusen |
Ende der1g950er Jahre eine Wohnsiediung, die Wirtschaftsgebdude und der Steinbruch wurden
und werden weiterhin wirtschaftlich genutzt.

KZ-Gedenkstatten sind also keine ahistorischen Orte. lhre Existenz setzt materielle, 6ko-
nomische, politische und symbolische Investitionen voraus. Der Umstand, dass in Mauthausen
Uberreste des ehemaligen Lagers erhalten und nicht etwa wie in Gusen weitestgehend abgerissen
oder iiberformt sind, ist nicht voraussetzungslos. Die KZ-Gedenkstatte Mauthausen hat sich lange
so ausgestellt, als ob sich in den vergangenen 60 Jahren kaum etwas gedndert hitte, die Nachge-
schichte des Lagers wurde so weitgehend ausgeblendet. Sie prasentierte sich so als ,,authentischer”
Ort, dessen Geschichtlichkeit verborgen bleiben solite. Das Ineinandergreifen von historischen
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Uberresten, erginzendem Ensemble nachtraglicher Denkmalsetzungen und musealer inszenie-
rungen hinterldsst jedoch Spuren mehrerer Zeitschichten, aussagekraftig sowohl fiir die Zeit des
Nationalsozialismus als auch fiir dessen Nachgeschichte.

Das Konzentrationslager Mauthausen wurde im Mai 1945 von US-Truppen befreit. Von
Sommer 1945 an befand sich das ehemalige Lager unter sowjetischer Verwaltung und diente fiir
mehrere Monate als Unterkunft fiir Soldaten, danach stand es bis zur Ubergabe an die Republik
Osterreich leer; in dieser Zeit der Mangelwirtschaft wurden vom sowjetischen Militdr und von
der lokalen Bevdlkerung unterschiedliche Materialien andernorts benutzt.

Mit der Ubergabe durch die sowjetische Besatzungsmacht im Juni1g47 verpflichtete sich die
Republik Osterreich zum Erhalt des Lagerkomplexes und zu seiner Umgestaltung in eine Gedenk-
statte. Die Einrichtung der Gedenkstatte, die trotz heftiger Kritik 1949 eréffnet wurde, ging mit
der Demontage wesentlicher Teile des Lagers einher. Vor dem Hintergrund der Reintegration der
ehemaligen Nationalsozialisten und des Kalten Kriegs war die Gedenkstitte in Osterreichin den
1g50er Jahren ein weitgehend marginalisierter Ort, der in der tkonografie des Wiederaufbaus
keinen Platz hatte. Vor dem Hintergrund der Bemiihungen zur Rekonstruktion der Nationalstaaten
in Ost- wie Westeuropa wurde Mauthausen auRerhalb Osterreichs ab Ende der 1940er Jahre als Ort
maoglicher nationaler Reprasentation gesehen und oberhalb des Steinbruchs, auf dem Geldnde,
wo frither SS-Baracken standen, eine groRe Zahl nationaler Denkmaler errichtet. Auf Initiative
ehemaliger Haftlinge wurde in den1g6oer Jahren eine historische Dauerausstellung entwickelt und
1970 eriffnet. In den letzten 30 Jahren riickte Mauthausen als Ort politischer Bildung zunehmend
ins Zentrum dsterreichischer Erinnerungskultur. Stark steigende Besucherinnenzahlen und die
Inanspruchnahme fiir Zwecke politischer und kultureller Reprasentation konnen als Ausdruck
dieses Bedeutungszuwachses gesehen werden.

Mauthausen ist heute nicht nur fiir Osterreich ein zentraler Gedichtnisort, an dem sich
die Schichtungen historischer Bedeutungszuweisungen beobachten lassen: Erinnerungen und
Erzahlungen ehemaliger Haftlinge, die Bezugnahmen von deren Angehérigen, geschichtspolitische
Bildungsinteressen, historische Forschung treffen zu- und aufeinander, stehen in Konflikt, erganzen
oder kommentieren einander. Diese Symbolisierungen beziehen ihre Bedeutung durch das Verhiltnis,
in das die Uberreste des Lagers und die vergangenen Ereignisse gesetzt werden: Die (berreste
werden nachtraglich zu Zeichen, die fiir das Vergangene, die Zeit des Lagers stehen und mit dem
Namen Mauthausen belegt werden.

Vernichtung und Sicherung von Spuren

Die Zeit nach dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft hat sowoh! fiir die 55 als auch fiir
die Haftlinge schon vor der Befreiung im Mai 1945 begonnen. Der Vormarsch der Roten Armee,

Das Eingangsgebaude des Lagers Gusen In einer SS-Aufnahme (links)
und 1995 (rechts); 1993 wurde es zu einem Wohnhaus umgebaut.
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Von spanischen Haftlingen aus dem Lager geschmuggelte SS-Aufnahme:
sowijetische Kriegsgefangene auf dem Appellplatz bei der Ankunft im KZ
Mauthausen.

vor allem aber die Landung der Alliierten in der Normandie, hatte das Ende des Krieges angekiindigt,
was auch den Héftlingen in den Konzentrationslagern nicht verborgen blieb.

Die SS versuchte mit dem Herannahen der Fronten systematisch Spuren der Verbrechen
auszuloschen: Dokumente wurden gezielt vernichtet, in der Euthanasieanstalt Hartheim mussten
Haftlinge aus Mauthausen seit Herbst 1944 die Gaskammer umbauen, in Mauthausen wurden
die Einrichtungen der noch wenige Tage vor der Befreiung verwendeten Gaskammer demontiert;
die SSversuchte Hiftlinge, die auf Grund ihrer Funktionen Einblick in die Organisation des Lagers
hatten, zu ermorden. Einzelne SS-Angehdrige dnderten ihr Verhalten gegentber Haftlingen in
der Hoffnung, sich dadurch vor kiinftiger juristischer Verfolgung zu schiitzen.

Die Zeit nach der Befreiung war in anderer Form auch in den Vorstellungen und Uberlegungen
der Hiftlinge prasent. Fiir sie standen Uberlebensstrategien im Vordergrund. Der Wille zu Giberleben
und Zeugnis ablegen zu kénnen, zu Zeugen dessen zu werden, was in den Lagern gescheheniist,
war fir viele Haftlinge eine Motivation, die Zeit des Lagers zu ertragen. Hiftlinge fiihrten unter
hohem Risiko heimlich Tagebiicher, fertigten Zeichnungen und Notizen an und hielten auf diese
Weise das Geschehen fest. Funktionshaftlinge, deren Situation Handlungen jenseits der alitaglichen
Uberlebenssicherung zulieBen, versuchten die Vorginge im Lager fiir die Zeit danach zu dokumen-
tieren: Es wurden Totenbiicher, Transportmeldungen und dhnliche biirokratische Aufzeichnungen
gesichert und codiert, um die Vorgédnge im Lager, vor allem die massenhaften Tétungen — auch
entgegen der Versuche der SS Spuren zu vernichten - noch nachvollziehen zu kénnen. Als ,Mit-
wisser* der SS besonders gefdhrdete Personen wurden in den letzten Tagen vor der Befreiung
dem Zugriff der SS entzogen.

Eine wichtige Rolle bei dieser Beweissicherung sollte Jack H. Taylor spielen. Unter dem
Codenamen Dupont Mission hatte im Oktober 1944 eine Erkundung des US-amerikanischen Geheim-
dienstes 0SS im Raum Wien begonnen. Taylor, einer der vier Agenten der Mission, wurde nach
seiner Festnahme am 1. Dezember 1944 zundchst in das Gestapogefangnis nach Wien gebracht
und nach Verhoren und Foiter in das Konzentrationslager Mauthausen (iberstellt. Taylor versuchte
bis zur Befreiung méglichst genau alle Vorgange im Lager zu registrieren. Danach sammelte er
Zeugenaussagen von Uberlebenden, wichtige SS-Dokumente und Fotos, um sie im Juni1945 im
so genannten Taylor-Report zusammenzustellen, der bis heute als wichtiges Beweisdokument
fiir die in Mauthausen begangenen Verbrechen gilt. Im Nirnberger Prozess wurde der Report zu
einem der zentralen Dokumente der Anklage, Taylor selbst Zeuge in den1946 in Dachau durchge-
fiihrten US-Mauthausen-Prozessen.*

Zu einem wichtigen juristischen Beweismittel sollten auch aus dem Lager geschmuggelte
SS-Fotos werden. So sicherte der spanische Haftling und Fotograf Francisco Boix, der gemeinsam
mit Antoni Garcia im Fotolabor der SS beschiftigt war, mit Hilfe der Untergrundorganisation
des Lagers eine groRRe Zahlvon Negativen der SS-Fotos aus dern Lager, die bei der in Mauthausen

Anklagebank mit dem Gauleiter von Oberdonau, August Eigruber

(Fanfter von links), beim US-amerikanischen Mauthausen-Prozess in Dachau,
1946. Das Foto wurde vom ehemaligen Mauthausen-Haftling Francisco Boix
aufgenommen.
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lebenden Anna Pointner bis nach der Befreiung versteckt wurden. Diese Fotos dienten im Niirnberger
Prozess vor allem als Beweismittel zum Beleg der Anwesenheit hoher NS-Funktiondre wie Ernst
Kaltenbrunner in Mauthausen. Boix fotografierte auch in den Tagen nach der Befreiung. In den
vergangenen zwei Jahren wurden viele der gesicherten SS-Aufnahmen sowie Boix’ Fotos aus der
Zeit der Befreiung erstmals 6ffentlich gezeigt.s

Lange vor Kriegsende erschienen bereits Berichte (iber das Konzentrationslager Mauthausen
in der Exil- und Untergrundpresse®. In der Exilzeitschrift Der Aufbau erschien 1942 ein Artikel mit dem
Titel ,Amerikanischer Beamter bestétigt Mauthausen-Verbrechen®, in dem iiber die Ermordung
von niederidndischen und tschechischen juden durch ,Gasexperimente* berichtet wurde.’

Befreiung

Die Befreiung des Konzentrationslagers Mauthausen kann sowohl als eine lingere Phase als auch als
ein bis auf die Minute festlegbarer Zeitpunkt — das Eintreffen der ersten US-Einheiten - beschrieben
werden. Aus dieser Perspektive bedeutet Befreiung die Brechung der S5-Herrschaftim Lager. Mit
dem nahenden Kriegsende wurde die Situation im Konzentrationslager Mauthausen und den
noch bestehenden AuRenlagern zunehmend katastrophaler. Die sich permanent verschlechternde
materielle Versorgung bei gleichzeitig stindig zunehmender Uberfiillung der Lager - beides
Ausfluss konkreter Politik der SS - waren Ursache dafiir, dass in den letzten sechs Monaten in
Mauthausen und seinen AuRenlagern ca. 50.000 Menschen umkamen, noch einmal so viele wie
in der Zeit zwischen der Einrichtung des Lagers 1938 und Herbst 1944.

Die SS-Angehdrigen verlieRen in der Nacht vom 2. zum 3. Mai1g45 das Konzentrationslager
Mauthausen, die Bewachung (ibernahm die Wiener Feuerschutzpolizei. Am 5. Mai trafen erstmals
Einheiten der US-Armee in Mauthausen ein. Haftlinge iibernahmen die Kontrolle iiber das gesamte
Lager. Zwei Tage spéter, am 7. Mai, riickte die 11. Panzerdivision der 3. US-Armee in das Lager ein.
Zwischen 5. und 7. Mai wurden auch alle AuRenlager von Mauthausen befreit.

Das amerikanische Militdr versuchte, rasch die Souveranitdt Gber das Lager zu gewinnen,
Formen von Lynchjustizzu unterbinden und ehemalige Haftlinge zu entwaffnen. Diese MaBnahmen
fihrten zu Konflikten mit einzelnen Gruppen ehemaliger Haftlinge. Fiir die US-Armee stand die
Erndhrung und medizinische Versorgung von Uberlebenden im Vordergrund. Um die Seuchengefahr
zu bannen, mussten hunderte Tote, die in den Tagen vor der Befreiung einfach an Ort und Stelle
belassen wurden, méglichst schnelf bestattet werden. Zur Aushebung von Massengrabem wurden
$S-Angehorige und die lokale Bevélkerung verpflichtet.

So wie schon Haftlinge vor der Befreiung versucht hatten, das Geschehen im Konzentrations-
lager festzuhalten, war bei der Befreiung auch die US-Armee damit beschiftigt, das Geschehen

zu dokumentieren.

Uberiebende demontierten im Mal 1945 die Insignien des national-
sozialistischen Staates: den Reichsadler mit Hakenkreuz am Lagertor,




Die Tage der Befreiung sind in zahllosen Bildern in Form von Fotografien und Filmen verdichtet.
Die Signal Corps der US-Armee, Pressefotografen und einzelne Soldaten dokumentierten das
Grauen der Konzentrationslager. Die Zeit wirkt wie fir einen Moment angehalten, bevor die
HilfsmaRnahmen diese Realitdt zum Verschwinden bringen. Laut Pierre Serge Choumoff, einem
franzésischen Uberlebenden des Konzentrationslagers Mauthausen, wurde am 6. Mai die Ankunft
derersten US-Truppen, basierend auf einer entsprechenden Anordnung von General Eisenhower,
fur die Dokumentation der Befreiung der Lager erneut inszeniert und fotografiert.
Nachtréglich stehen diese Bilder gemeinsam mit anderen Dokumenten und Zeugnissen,
die als Beweise fiir Gerichtsverfahren gesammelt wurden, fiir die Realitiit der Konzentrationslager.
Viele der Bilder sind vermutlich nie ans Licht gelangt, liegen unentdeckt in Archiven, befinden
sich in privatem Besitz oder sind nie entwickelt worden. Andere sind zu Ikonen der nationalso-
zialistischen Herrschaft geworden. Die ehemaligen Hiftlinge nahmen viele Objekte aus den Lagern
als Erinnerungsstiicke mit. Die Bilder, die von Militirfotografen der US-Signal Corps aufgenommen
wurden, sind nahezu ohne Ausnahme im Telegrammstil beschriftet, um fiir spitere Prozesse um
Kriegsverbrechen und andere Dokumentationsformen als Beweismittel verwendet werden zu
kénnen. Der dokumentarische Charakter der Fotografien wird durch einen Stempel der Signal

Corps verdoppelt.

Ubergabe 1947

Nach der Befreiung war das ehemalige Konzentrationslager Mauthausen bis zur Ubergabe an die
Republik Osterreich Teil der sowjetischen Besatzungszone. Wenige Monate vor der Ubergabe an die
Republik Osterreich durch die sowjetischen Behorden charakterisiert eine Delegation ehemaliger
Osterreichischer Haftlinge den Zustand des Lagers als ,Grauenhaft!* und in kaum einer Hinsicht
dem vor dem Mai 1945 entsprechend.

.Nur eine ganz radikale Anderung in der Verantwortung mit Machtbefugnissen kann eine
unausbleibliche Blamage fiir ganz Osterreich abwenden, wenn die feierliche Ubergabe am 17. Mai
stattfinden soll. Es ist ganz einfach unfassbar. Ein Platz, der in jedem anderen Lande eine Weihe-
stdtte ware, ist bei uns eine Mistgstaten [sic!] und Kartoffelacker. Seit Juni 1946 ist das Lager frei
zugdnglich. Standig wird entschuldigt, dass wegen der Kompetenz- und Eigentumsschwierigkeiten
nichts gemacht werden konnte. Aber ganze Barrikaden konnten abgetragen werden, ohne dass
solche Schwierigkeiten eine Rolle spielten.“®

Wegen der nahenden Ubergabefeier am 20. juni 1947 wurden daraufhin im Auftrag der
Republik Aufraumungsarbeiten unternommen.

Der Wiener Fotograf Franz Blaha, der in dieser Zeit eine Serie von Aufnahmen des ehemaligen
Lagers machte, hat mit einer Retusche den sanierten Zustand vorweggenommen. Aus einer dlteren

Die lokale Bevolkerung wurde von der US-Armee dazu angehalten, bei den
Bestattungen der im Konzentrationslager Mauthausen und Gusen Ermordeten
zu helfen. Das Bild zeigt den Abtransport von Leichen aus dem Lager Gusen Il.

Jack Novitz, Corporal der US-Armee, mit einem Fotoapparat in der Mitte
von sowjetischen Uberlebenden im Konzentrationslager Mauthausen.
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Aufnahme wurden jene Elemente entfernt, die den spiter kritisierten »Sanatoriumshaften Zustand“
storen, ein wolkenverhangener Himmel ins Bild gesetzt und der Stacheldraht ergdnzt, um einen
geschlossenen Charakter des Lagers zu simulieren.

Mit der Ubergabe war fiir die Republik die vertragliche Verpflichtung verbunden, den
ehemaligen Lagerkomplex zu erhalten und in eine Gedenkstitte umzuwandeln. Im Ubergabeprotokoll
verpflichtete sich die Bundesregierung, .die Gebiude des ehemaligen Konzentrationslagers
Mauthausen als Denkmal zur Erinnerung an die durch nazistische Henkersknechte hingemordeten
Opferinihre Obhut zu nehmen undzu erhaiten®.s Dabei wurde das Konzentrationslager als Element
Nazi-Deutschlands nach dem Einmarsch wahrgenommen, Osterreich wurde in dieser geschichts-
politischen Konstruktion zu einem ,Opfer* des Nationalsozialismus.

Mit der Ubergabe und Umwandlung in eine Gedenkstitte dnderte sich die Bedeutung
der Uberreste: Sie wurden ab nun als Spuren dessen angesehen, was vor dem Mai 1945 an jenem
Ort geschehen war. Mauthausen wird offiziell zu einem symbolischen Ort der Erinnerung, dessen
Bedeutung im Bezug auf vergangene Ereignisse aktualisiert werden kann.

Debatte um die Einrichtung der Gedenkstitte 1949

Im Zuge der Umwandlung des ehemaligen Lagers in eine Gedenkstitte kam es zum weitgehenden
Abriss der Baulichkeiten, um Erhaltungskosten zu sparen und durch den Verkauf von Baracken
finanzielle Mittel fir die Gedenkstitte zu gewinnen. Schon vor der Ubergabe 1947 waren viele
Objekte aus dem Lager verschwunden. in dem bereits erw3hnten Bericht ehemaliger Hiftlinge
bei einer Begehung im April 1947 ist Folgendes vermerkt:

»Die Baracke 20 ist samt der Umfassungsmauer verschwunden. Diese Baracke ist wohi die
wichtigste, da sie im Lager wohl die bedeutendste Rolle gespielt hat. Von Block 19 ist die Halfte
verschwunden. Kein Mensch kann sagen auf wessen Veranlassung. Verschwunden sind samtliche
Werkstdtten. Von der Kantine (S$-Kino) steht nur mehr ein Rest und wird in kurzer Zeit gleichfalls
verschwunden sein. Von Lager Ill steht kein einziger Bau. Von allen anderen Baracken fehlen
alle Armaturen, Wasch- und Klosettmuschel, viele Tiir- und Fensterstécke, Beleuchtungskérper,
Leitungsdréhte desgl. Sanitétslager (Russen) ist ein wiister Triimmerhaufen und wird nur langsam
gerdumt.“*

Ein weiterer systematischer Abriss erfolgte im Zuge der Transformation des Lagersin eine
Gedenkstatte zwischen 1947 und1949. So sind von den bei der Ubergabe 1947 noch vorhandenen
39 Baracken heute nur noch drei erhalten. Die Baracken wurden verkauft und an anderen Orten
als Unterkiinfte und Werkstitten genutzt. Mauthausen wurde als Gedenkstitte und Mahnmal,
nicht aber als historischer Ort gesehen, der mittels der Expertise von Geschichtswissenschaft
und Archéologie nur nach bestimmten Kriterien verandert werden hitte sollen.

Leopold Figl bei der Uibergabe des ehemaligen Lagers
an die Republik Osterreich, 1947.




Das von ehemaligen Haftlingen gegriindete Mauthausen-Komitee verband seine Zustimmung
zum teilweisen Abriss mit konkreten Forderungen und konnte sich dabei der Unterstiitzung
durch die sowjetische Besatzungsmacht versichern. Die Gedenkstitte sollte ein wiirdiges Denkmal
fur die Zeit des Lagers sein und zu einem Geschichtszeichen werden, das (iber die Gegenwart
hinausreichen und die Massenverbrechen ,.nie wieder* maoglich machen solite. Die Reduktion des
ehemaligen Lagers auf jene Uberreste, die in besonderer Weise das Leiden der Héftlinge reprasen-
tierten, verstarkte deren Bedeutung. Das ehemalige Lager wurde so zu einer martyrologischen
Landschaft, deren Form die Uberreste des Lagers zu einem Denkmal monumentalisierte.

Rund um die Eréffnung der Gedenkstdtte Mauthausen am 2. Mai 1949 kam es zu einer
breiten 6ffentlichen Debatte {iber den Sinn der Erhaltung baulicher Uberreste des Konzentrations-
lagers. in dieser Debatte artikulieren sich nicht nur anlassbezogene Argumente, sondern es entstand
bereits zu diesem frithen Zeitpunkt ein differenziertes Spektrum mdéglicher Positionen zur KZ-
Gedenkstdtte Mauthausen, das bei einem Wiederlesen - selbst 60 jahre spater — wieder aktueli wird.

Die Mehrheit der Zeitungskommentare und -berichte vertrat die Meinung, dass das
Konzentrationslager Mauthausen als ,undsterreichisch*, ,landfremd* und nicht zur eigenen
Kultur gehorend nicht  konserviert* werden solle. Die vehementeste Kritik an der Einrichtung
der Gedenkstatte wurde im Echo der Heimat geduRert. Die Renovierung wird als ,.peinlich nach
Fremdenverkehrswerbung riechend* kritisiert, dieser wird die Renovierung eines mittelalterlichen
Karners im Ort Mauthausen durch das NS-Regime positiv gegeniibergestellt.”

Die Ablehnung einer Gedenkstatte bezog sich unter anderem auch auf die weitere Nutzung
der Baulichkeiten des ehemaligen Konzentrationslagers. So wird in einem Zeitungsartikel die
Forderung erhoben, Mauthausen nicht als Gedenkstatte zu ,konservieren“. Die Gebaude sollten
nach dem Vorbild von Dachau als ,Wohnsiediung* adaptiert werden, damit sie ,nunmehr Zwecken
der Menschlichkeit dienen* konnten.”

Kritische Stimmen erhoben sich auch von Befiirwortern einer Gedenkstitte. Die Art der
Renovierung habe das ehemalige Lagerin einen ,sanatorienhaften“ Zustand versetzt und somit die
Realitit des Konzentrationslagers verfilscht. , Selbst die Sonne schien damals ganz anders ...*,
lasst einer dieser Zeitungsartikel einen Uberlebenden des KZ Mauthausen sagen und driickt damit
die prinzipielle Skepsis aus, ob sich die Realitit der Konzentrationslager in einer Gedenkstatte
darstellen |dsst. Er verweist damit auf die Grenzen der Darstelibarkeit der NS-Verbrechen.®

Kritik entziindete sich auch an der Einrichtung einer Kapelle. Die damit einhergehende
~Katholisierung* des Gedenkens wiirde die Haltung der Kirche wahrend des Nationalsozialismus
verschleiern. Es wurde der Verdacht gedufRert, dass das ,Beschonungswerk den Zweck verfolgt,
die Urheber der Verbrechen Mauthausens immer mehr zu entlasten®.* Nicht zuletzt gab es auch
Kommentare, die historische ,,Belehrungen und Hinweise* fordern, um die Lagerrealitdt in einer

Gedenkstatte vermittein zu konnen.

.
T ACK v MA WA fi e ERRCHT N A GETA T

JERAGDRY My sAGEes

Gesamtplan des Amtes der oberdsterreichischen Landesregierung
fiir die Einrichtung der Gedenkstatte vom 14. Februar 1949 mit den erhaltenen
Haftlingsbaracken.
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Zeitgleich mit der Einrichtung der Gedenkstitte wurde diese in die Verwaltung des Landes
Oberdsterreich iiberfithrt. Landeshauptmann GleiRner verteidigte die Einrichtung der Gedenkstitte
gegen die kritischen Kommentare: Der Schmerz diirfe nicht ,durch eine verfallende Umgebung
beleidigt* werden, es sei ,Pflicht, hier auf diesem gigantischen Friedhof auch die duReren Merkmal
des Gedenkens zu zeigen®“, Die Titel jenes Zeitungsartikels, der iiber die Rede GleiBners berichtet,
bezeichnet Mauthausen als ,Kalvarienberg Europas* und riickt das Lager damit deutlich in die Nihe
christlicher Matyrologie, wodurch demi Tod der im Lager Ermordeten Sinn verliehen werden solite.”

Nationales Gedenken

Seit der Befreiung des Lagers volizogen sich die Gedenkpolitiken Gber nationale Zuschreibungen.
Vor allem fiir die aus politischen Griinden im Nationalsozialismus Verfolgten war Nation ein
wichtiger Bezugspunkt. Nicht zuletzt auch deshalb, weil filr sie das Lager auch rechtlich einen
Ausnahmezustand bedeutete. Das bei der Befreiung aus der Widerstandsorganisation des Lagers
hervorgegangene internationale Mauthausen-Komitee war aus Reprasentanten der im Lager
vertretenen Haftlingsnationen zusammengesetzt. In der Nachgeschichte des Konzentrationslagers
konstituierten &ffentlich inszenierte, nationale Gerichtsverfahren eine geschichtspolitische
Sphire, durch die eine Nationalisierung der Erinnerungspolitiken verstarkt wurde.

Bereits anldsslich der Ibergabe wurde eine Gedenktafel am rechten Torturm angebracht
und bei der Ubergabefeier am 20. juni 1947 enthiillt. Auch auf ihr werden die im Konzentrations-
lager Mauthausen Ermordeten nach Nationen und Zahlen aufgelistet. Der bis zur Eréffnung der
Gedenkstitte 1949 geschaffene sikulare Weiheraum orientierte sich ebenfalls am Prinzip der
Nationalitat. Fahnen der Haftlingsnationen strukturierten den Raum, wobei die dsterreichische
Fahne wie ein Altarbild, umgeben von den Fahnen der vier Besatzungsmdchte, an der Stirnseite
des Weiheraums angebracht war.

Diese von Anfang an bestehende Dominanz einer entlang nationalstaatlicher Vorstellungen
orientierten Erinnerungskultur in Mauthausen konnte unmaglich auch individuelle Erinnerungen
reprdsentieren, die somit nicht vertreten werden konnten. Dieser Umstand fiihrte zur weitgehenden
Unsichtbarkeit individueller Erinnerungen im politisch-Gffentlichen Raum.

Republikanische Spanier protestierten vehement gegen die wiederholte Verwendung der
Symbole des Franco-Staates bei offiziellen Gedenkfeiern. Der Anspruch Israels auf Reprasentation
ehemaliger jiidischer Haftlinge in der Gedenkstdtte Mauthausen wurde mit dem Argument, es
vertrete keine Haftlingsnation, lange Zeit zuriickgewiesen. Noch bei der Befreiungsfeier im Mai
1g70 und der gleichzeitigen Eréffnung der historischen Ausstellung blieben der israelische Botschafter
und Vertreter der Israelitischen Kultusgemeinden aus Protest den Feierlichkeiten fern, da sie

nicht offiziell eingeladen waren.**

Der 1949 eingerichtete sakulare Weiheraum: in der Mitte die Ssterreichische Entwurf des franzdsischen Denkmals, das im Herbst 1949 als erstes groBes

fFahne, umgeben von Nationalflaggen der Alliferten. nationales Monument enthiillt wurde.




Ein eigenstindiges internationales Denkmal, wie es 1948 geplant worden war, kam nie zustande.
Der 1949 von der Republik Osterreich am Appellplatz errichtete Sarkophag erlangte nie diesen
Stellenwert. Dieser ist als anonymes Grabmal fir die Tausenden Toten von Mauthausen gedacht,
deren Asche nicht begraben wurde und tragt die lateinische Aufschrift ,Mortuorum Sorte Discant
Viventes® (, Aus der Toten Geschick mogen lernen die Lebenden*).” Der Versuch, die entstehenden
nationalen Denkmaler in ein dsthetisches Gesamtkonzept eines ,Internationalen Forums des
Widerstandes*“ einzubinden, wurde ab Mitte der 1g60er Jahre nicht weiter verfolgt. Der erste
transnationale Gedenkstein wurde erst 1970 fiir die weiblichen Haftlinge des Lagers enthiillt,
allerdings fehite auch hier der Hinweis nicht, dass diese fiir die Freiheit ihrer Nationen gekampft

hatten.
Ein Gedenkstein der Homosexuellen-Initiativen Osterreichs fiir die homosexuellen Opfer

des Nationalsozialismus an der ,Klagemauer* wurde erst am 9. Dezember 1984 enthiillt. Seit dieser
Form der Anerkennung nahmen die Homosexuellen-Initiativen Osterreichs an den jihrlichen
Befreiungsfeiern teil. Mehr als zehn Jahre spéter, im Mai 1998, wurde - parallel zur staatlichen
Anerkennung als Volksgruppe - ein Denkmal fiir die im Konzentrationslager Mauthausen ermordeten
Roma und Sinti errichtet.

Einzelne Nationen sahen auf ihren Denkmalern Platz fiir die Anbringung individueller
Symbole des Gedenkens vor, die damit die intendierte Herstellung eines nationalen Kollektivs
eher verstarkten. Einen Ort fiir individuelle Erinnerungszeichen jenseits national-politischer
Reprasentation bietet die Gedenkstatte nurim Bereich des ehemaligen Krematoriums. Dort haben
Uberlebende und Angehérige zahireiche Gedenksteine und Erinnerungszeichen fiir einzelne
Personen, Gruppen oder Gemeinden angebracht.

Rituale und Symbolisierungen

Die erste Gedenkfeier am16. Mai 1945 nahm bereits viele Elemente spaterer Inszenierungen bei
den Befreiungsfeiern vorweg, etwa den Einmarsch der Hiftlinge ins Lager. Die jahrlich statt-
findenden Befreiungsfeiern fanden Gber die Jahre eine ausdifferenzierte rituelle Form. Fiir die
Uberlebenden und Angehérigen sind diese ein wichtiger Ort der Begegnung und der Erinnerung
an die Toten. Als sozio-kulturelle Praxis sind sie zentral fir die Herstellung und Tradierung von
Gruppenidentitaten und kulturellen Bedeutungen.

Das Zerbrechen des gemeinsamen dsterreichischen Verbands ehemaliger Héftlinge
Ende der 1940er Jahre in mehrere parteipolitisch ausgerichtete Verbande fiihrte zu Konflikten
um die adaquate Reprasentation der Haftlingsgruppen innerhalb der Gedenkstétte und hatte
zugleich den Effekt einer Differenzierung von Erinnerungspolitiken. Trotz dieser Differenzierung
bleibt die Reprédsentation des Gedenkens der Haftlinge politisch codiert. Das politisch-6ffentliche
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Am 7. Mai 2000 brachten die Wiener Philharmoniker und der Wiener
Singverein unter Simon Rattle Beethovens Symphonie Nr. g im Steinbruch
der Gedenkstatte zur Auffiihrung.

Einmarsch der Uberlebenden bei der Befreiungsfeier 1gs5s.
Zweiter von links der langjahrige Leiter der Gedenkstatte Mauthausen,

Hans Marsalek.




Gedenken an die Zeit des Konzentrationslagers wurde seit den 1g50er Jahren vor allem von den
im Internationalen Mauthausen-Komitee organisierten Uberlebenden getragen.

In Osterreich kam es erstin den1960er jahren wieder zu einer Annaherung der parteinahen
Opferorganisationen durch die Griindung der (iberparteilichen Osterreichischen Lagergemeinschaft
Mauthausen, die eine Voraussetzung dafir war, die Gedenkstitte in den folgenden Jahrzehnten
als einen zentralen Ort Gsterreichischer Geschichtskultur zu etablieren.

Seit den 19g0er Jahren dnderten die Erinnerungspolitiken ihre Form, was sich etwa an
den Befreiungsfeiern beobachten ldsst. Sie werden zunehmend von politischen und medialen
Inszenierungen begleitet. Der Versuch, durch derartige ,Events* medienwirksam 6ffentliche
Aufmerksamkeit zu erzeugen, trat mit historischen Auseinandersetzungen in Konkurrenz. Ein
Beispiel dafiir war das Konzert der Wiener Philharmoniker im Steinbruch des ehemaligen Konzentra-
tionslagers Mauthausen im Mai 2000. Die Journalistin Marta S. Halpert artikulierte ihre Kritik
an diesem Konzert sehr deutlich: Um ein ,Echo des Grauens* im Steinbruch des ehemaligen Kon-
zentrationslagers Mauthausen wahrnehmen zu kdnnen, bediirfe es keines Konzertes der Wiener
Philharmoniker. Man solle am 7. Mai .in Wiirde gedenken, wie seit vielen fahren, aber bitte ohne
Abendkonzert mit Limousinenauffahrt. [...] Alles, was diesen auf Gsterreichischem Boden einzigartig
brutalen Schlachthof zu einem Konzertsaal verdndert, ist frivol und geschmacklos. “* Demgegeniiber
verteidigte der Initiator Leon Zelman, Uberlebender der Konzentrationslager Auschwitz, Mauthausen
und Ebensee, das Konzert, das er als symbolischen Akt verstand, in dem Europa Abschied nehmen
wolle von einem Europa der Kriege, der Grausamkeiten und der Verbrechen. Diese Botschaft
werde von den ,besten Gesandten Osterreichs, den Wiener Philharmonikern* {ibermittelt. Das
Konzert richte sich nicht zuletzt an die jugend, an der es liege, ,eine Welt voll Menschlichkeit,
Toleranz und Frieden zu schaffen“.®

Musealisierung und Palitische Bildung

Das ehemalige KZ Mauthausen wurde im Vergleich zu vielen anderen ehemaligen Konzentra-
tionslagern sehr frith zu einer Gedenkstitte. Die Selbstdarstellung Osterreichs als erstes Opfer
des Nationalsozialismus hat diesen Prozess zu einem so friihen Zeitpunkt erméglicht. Der Status
eines Offentlichen Denkmals der Republik Osterreich verhinderte einerseits ein voiliges Verschwinden
der Uberreste des Lagers, andererseits musste die Gedenkstatte auch Erfordernisse staatlicher
Reprasentation erfiillen.

Auf Initiative des Internationalen Mauthausen-Komitees wurde Mitte der 1g60er jahre
eine historische Kommentierung der Gedenkstatte in Form einer groRen Ausstellung tiber die
Geschichte des Lagers durch die Bundesregierung bewilligt. Die Ausstellung solite durch die Lager-
gemeinschaft ,im Einvernehmen mit und nach den Direktiven der ésterreichischen Behérden*=
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Der Besuch der neu erdffneten Gedenkstétte durch eine Schulklasse Die am 15, September 1982 erdffnete Ausstellung
war 1949 keine Selbstverstindlichkeit. «Osterreicher in nationalsozialistischen Konzentrationslagern®,




gestaltet werden. Mit den Vorbereitungsarbeiten wurde das Bundesministerium fiir Inneres
beauftragt, als Koordinator wurde der ehemalige dsterreichische Mauthausen-Haftling Hans
Marsalek eingesetzt. Sie sollte mehrere inhaltliche Schwerpunkte haben: ,Zeitgeschichte, alige-
meines (iber das KZ Mauthausen, Nebenlager, das Leben und Sterben der Haftlinge, die Sklavenarbeit,
die Osterreicher im Lager, Block 20, die Solidaritit, der Widerstand und die Befreiung.“*
Das1g70 erdffnete Museum in der Gedenkstatte machte aus dem Denkmal Mauthausen
auch einen Ort padagogischer Unterrichtung. In der Gedenkstatte Mauthausen befindet sich
seitdemn die groRte Dauerausstellung zur Geschichte des Nationalsozialismus in Osterreich. Die
Gedenkstitte als ,Lernort* lieR sich in bildungspolitische Konzeptionen der1g7oer Jahre integrieren,
die von einer zunehmenden Bedeutung der Zeitgeschichte und der Politischen Bildung in den
Schulen getragen waren. Das war die Voraussetzung fiir das starke Ansteigen der Besucherinnen-
zahlen in den letzten Jahrzehnten. Ein Besuch der Gedenkstatte wurde fiir viele dsterreichische
Schiilerinnen und Schiiler Giblich. Allerdings wurde die Frage, ob der zunehmende Besuch von
Schulklassen in Mauthausen zur historischen und politischen Bewusstseinsbildung der Jugendlichen
langerfristig beitrage, auch skeptisch beurteilt. So kritisierte ein Artikel in einem Osterreichischen
Wochenmagazin das Fehlen von begleitenden Untersuchungen tiber die Effekte und die unzu-
langliche Vor- und Nachbereitung des Besuchs der Gedenkstétte durch die Lehrkrifte.
Parallel zum Bedeutungszuwachs der KZ-Gedenkstatte Mauthausen firr die politische Bil-
dung stieg das Interesse an der Infragestellung der NS-Verbrechen im KZ Mauthausen durch
rechtsextreme Organisationen, die sich vor allem an Jugendliche wendeten. So publizierte et-
wa der Wiener Emil Lachout 1987 ein gefalschtes Dokument, in dem Tétungen durch Giftgas in
den Konzentrationslagern durch einen nie existierenden ,Militarpolizeilichen Dienst* 1948 in
Frage gestelit wurden. Das Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstandes konnte
diese Falschung aufdecken.” Die Wirkungsmachtigkeit derartiger rechtsextremer Agitation in
Osterreich blieb jedoch begrenzt, obwohl sich auch international titige Revisionisten mit Maut-

hausen zu beschéftigen begannen.*

Formen des Totengedenkens

Eine groBe Zahl der im KZ Mauthausen und den Auenlagern verstorbenen und getdteten
Haftlinge wurde in Krematorien verbrannt, die Asche verstreut oder auf Halden gekippt. Die hohen
Todeszahlen in den letzten Monaten vor der Befreiung veranlassten die SS zur Anlegung von Massen-
grabern, da die Kapazitdt der Krematoriumsofen nicht mehr ausreichte. Diese Massengrdber und
die nach der Befreiung angelegten Friedhéfe, die ausschlaggebend dafir waren, dass das ehemalige
Lager Mauthausen dem 1948 beschlossenen Kriegsgraberfiirsorgegesetz unterlag und somit in
die Zustandigkeit des Bundesministeriums fir Inneres fiel, wurden ab1gss aufgelassen. Nachdem

Hinweisschild auf jenen Ort, an den die Krematoriumsasche gebracht wurde.
Das Schild ist Teil des ersten Beschriftungssystems der KZ-Gedenkstatte
Mauthausen und erklart die Aschenhalde zum Friedhof.




das vom Internationalen Mauthausen-Komitee betriebene Projekt eines Beinhauses nach dem
Vorbild des Ossuaire von Douaumont-Verdun im Bereich der Gedenkstdtte an Finanzierungsfragen
und Kritik jitdischer Organisationen gescheitert war, bettete man die exhumierten Leichen ab
1960 in einen neu angelegten Friedhof innerhalb des ehemaligen Hiftlingslagers um.

Das Bediirfnis, nicht nur als Opfer des NS-Systems zu erscheinen und in Erinnerung zu bleiben,
fihrte bei Uberlebenden zu einer Betonung des politischen Kampfes und des Widerstandes. Der
rmassenhafte Tod in den nationalsozialistischen Konzentrationslagern sollte nicht sinnlos gewesen
sein. Mit dem Mauthausen-Schwur verpflichteten sich ehemalige Haftlinge den Ermordeten und
dem Aufbau .einer neuen, fiir alle gerechten, freien Welt*:

.Wir wollen nach erlangter eigener Freiheit und nach Erkdmpfung der Freiheit unserer
Nationen: die internationale Solidaritit des Lagers in unserem Gedéchtnis bewahren und daraus
die Lehren ziehen: Wir werden einen gemeinsamen Weg beschreiten, den Weg der unteilbaren
Freiheit aller Vélker, den Weg der gegenseitigen Achtung, den Weg der Zusammenarbeit am groRen
Werk des Aufbaues einer neuen, fiir alle gerechten, freien Welt.
Wir werden immer gedenken, mit welch groRen blutigen Opfern aller Nationen diese neue Welt
erkdmpft wurde.
Im Gedenken an das vergossene Blut aller Vélker, im Gedenken an die Millionen, durch den Nazi-
faschismus gemordeten Briider geloben wir, dass wir diesen Weg nie verlassen werden. Auf den
sicheren Grundlagen internationaler Gemeinschaft wollen wir das schénste Denkmal, das wir den
gefallenen Soldaten der fFreiheit setzen kdnnen, errichten:
DIE WELT DES FREIEN MENSCHEN
Wir wenden uns an die ganze Welt mit dem Ruf: Helft uns bei dieser Arbeit. Es lebe die internationale
Solidaritat! Es lebe die Freiheit!

Im Namen aller ehemaligen politischen Haftlinge von Mauthausen.“*

Die Figur des Martyrers - fiir eine bestimmte Uberzeugung oder ein politisches Ziel gestorben zu
sein - ermdglichte es, das Schicksal der Toten als Vermachtnis zu sehen. Diese Betonung des
martyrologischen Aspekts des politischen Kampfes fand auch auf der 1947 enthiiliten Totengedenk-
tafel ihren Ausdruck. Im Unterschied zu allen anderen angefiihrten nationalen Gruppen wurden
bei Deutschen und Osterreichern nur ,Antifaschisten“ genannt. Damit waren neunzig Prozent
der - damals geschitzten - Zahtvon17.440 umns Leben gekommener deutscher und dsterreichischer
Haftlinge aus dem Totengedenken ausgeschlossen. Die Nichtnennung von Jiidinnen und Juden
auf der 1947 bei der Ubergabe des ehemaligen Lagers an die Republik enthiiliten Totengedenktafel
fihrte zu einer vehementen Kritik in der Zeitschrift Der neue Weg. Es wurde allerdings derselbe
Opferbegriff eingesetzt und die ermordeten Juden als , Todesarmee® und .Divisionen toter jiidischer
Kampfer” beschrieben.*

Als zentrales Monument wird 1949 am ehemaligen Appeliplatz Von der US-Armee nach der Befreiung angelegter Friedhof auf dem Geldnde
ein Sarkophag mit lateinischer Inschrift errichtet. des ehemaligen SS-Sportplatzes. Dieser Friedhof wurde 1955 aufgeldst und
die Leichen im ehemaligen Haftlingslager bestattet.




Die weitgehende Gleichsetzung der Opfer mit der Figur des mannlichen politischen Kampfers
fiihrte zu einer Heroisierung des politischen Kampfes. Frauen wurden mit diesen Formulierungen
implizit und explizit aus dem Opferbegriff ausgeschlossen. Sie wurden in die symbolische Figur
des mdnnlichen politischen Kampfers miteingeschrieben, wie sich am Beispiel des DDR-Denkmals
beobachten lasst. Dieses 1967 im Auftrag des Komitees der Antifaschistischen Widerstandskampfer
der DDR errichtete Denkmal wurde von Fritz Cremer gestaltet. Bestehend aus einer weiblichen
Sitzfigur in Kombination mit dem Gedicht von Berthold Brecht ,,0 Deutschland bleiche Mutter*
verweist es als sozialistische Umformulierung der christlichen Pieta auf das Einbekenntnis ,,deutscher
Schuld*. Die Mutterfigur wird als harte Frau, aufrecht, hoch erhobenen Hauptes, unnahbar und
opferbereit, dargestelit. Sie ist die Mutter sowohi der Opfer als auch der Titer.

Grenzen

Das Konzentrationslager war wesentlich {iber seine Grenzen definiert. Das unerlaubte Uberschreiten
dieser fir die Haftlinge mit Stacheldraht, Wachtiirmen und Postenketten markierten Grenzen
bedeutete den sicheren Tod. Fir die SS waren die Grenzen des Lagers durchlissig. Das Konzentra-
tionslager war von seiner Umgebung nicht klar abgegrenzt. Mauthausen expandierte wie alle Kon-
zentrationslager wahrend des Krieges durch enormes Ansteigen der Héftlingszahlen wie auch der Zahl
derWachmannschaften und der Entstehung eines Netzes von iiber 40 AuRenlagern in ganz Osterreich.

Die zwischen1g47 und 1949 festgelegten Grenzen der Gedenkstitte Mauthausen umfassten
nur den engeren Lagerbereich. SS-Siedlungen, viele Wirtschaftsgebdude und technische Einrich-
tungen des Lagerkomplexes blieben auRerhalb dieser Grenzen; selbst der Steinbruch, der spiter
als zentrales Symbol fiir Mauthausen gelten sollte, wurde erst in den 1g50er Jahren in die Gedenk-
statte integriert. Das ehemalige Lager wurde so auch symbolisch weitgehend von seiner friiheren
Umwelt abgetrennt. Die Festlegung der Grenzen entschied (iber Erhalt oder Verfall von Baulich-
keiten der Lager und damit (iber die Zugehérigkeit zum neu geschaffenen Denkmal Mauthausen.
Was auBerhalb der Grenzen lag, war nicht Gegenstand erinnerungspolitischer Aktivitaten. Deutlich
wird dies vor allem in der unterschiedlichen Entwicklung der beiden Lager Mauthausen und Gusen:
Im ersten Fall wurde daraus eine Gedenkstitte der Republik Osterreich, im zweiten Fall billiger

Baugrund flir private Wohnsiedlungen.

Nachnutzung der Uberreste des Lagers

Die Festlegung der Grenzen der Gedenkstitte und die Art der Uberreste des Konzentrationslagers
bestimmten wesentlich deren weitere Verwendung. Der Abriss von Baulichkeiten innerhalb
der festgelegten Grenzen der Gedenkstatte war vorrangig von Interessen zur Minimierung von

Das 1967 im Auftrag des Komitees der Antifaschistischen Widerstandskampfer Luftbildaufnahme der Gedenkstatte mit den 1957 noch vorhandenen

der DDR errichtete Denkmal.

fiinf Haftlingsbaracken. Auf dem Gelande der frisheren SS-Baracken sind
die Denkmaler Frankreichs, Italiens und der UdSSR zu sehen.
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Erhaltungskosten abhingig. Dies zwang zu Entscheidungen tiber die historische Bedeutung von
Baulichkeiten. Die Méglichkeit die Baracken ~ ein auf Mobilitit angelegtes Produkt der Maderne -
anderswo wieder zu verwenden, legte ihren Verkauf nahe. Dies galt auch fiir andere Objekte des
ehemaligen Lagers.

Die Entscheidung, das Lager Mauthausen in eine Gedenkstatte umzuwandeln, gerietin den
1gsoer jahren in Konflikt mit akuten anderen Nutzungswiinschen: 1954 soliten Hochwasseropfer,
1956 Fliichtlinge aus Ungarn auf dem Lagergelande Unterkunft finden. Nicht als Gedenkstatte
definiertes ehemaliges Lagergelinde wurde in der unmittelbaren Nachkriegszeit fir andere
Nutzungen freigegeben. Durch Zwangsarbeit der Haftlinge produzierte Objekte sind bis heute in
Gebrauch, manche erfuhren neue Nutzungen. Aus Stollenanlagen fiir die unterirdische Riistungs-
produktion wurden Weinkellereien oder eine Champignonzucht; eine Bahntrasse, die zum Lager
Gusen fihrte, ein Radweg.

Dass bei vielen der von KZ-Haftlingen errichteten Bauten die Umstdnde ihrer Errichtung
nach dem Krieg in Vergessenheit gerieten, lasst sich am Beispiel des Ennskraftwerkes GroBraming
anschaulich zeigen, mit dessen Bau 1943 unter Einsatz von KZ-Haftlingen begonnen worden war,
das aber erst nach Kriegsende fertig gestellt wurde. Die offizielle Publikation der Ennskraftwerke
anldsslich der Inbetriebnahme der Staustufe GroRraming erwahnte diese Umstédnde der Errichtung
nicht.” Die Abbildung dieses Kraftwerkes auf dem Spielplan der dsterreichischen Nachkriegsaus-
gaben des Brettspiels ,DKT* (,,.Das Kaufmannische Talent*)® machte GroRraming zu einer lkone
des Wiederaufbaus und blendete damit fiir heranwachsende Generationen dessen Entstehungs-
geschichte noch einmal vollig aus.

Mit derzunehmenden Bedeutung der Gedenkstitte Mauthausen als Erinnerungsort und der
sich verdndernden Sichtweise auf die Zeit des Nationalsozialismus entdeckte auch der Tourismus
diesen Ort. Die Gedenkstatte wurde in die Angebotspalette von Sehenswiirdigkeiten aufgenommen
und so zu einem konsumierbaren Kulturgut gemacht, das man, wie ein Werbeprospekt der Oster-
reichischen Bundesbahnen aus dem Jahr 19g97 empfiehlt, nach einem Besuch der Gasthiuser in
Mauthausen bei einer Rundwanderung passiert, die als Erlebnishihepunkt iiber die Todesstiege
zum KZ-Steinbruch fiihrt und danach zur Erholung in ein schénes Biotop. Am Ende wird wieder
ein Gasthaus empfohlen.»

Die Umgestaltungen der Gedenkstiétte in den letzten Jahren kénnen als Reaktion auf die
sich verdndernde Sichtweise der dsterreichischen Gesellschaft auf den Nationalsoziallsmus
interpretiert werden. Mit dem Bau des Besucherzentrums wurde erstmals eine Trennung von
Gedenkstdtte und historischem Museum versucht, die der Kritik an der Kontinuitdt in der Nutzung
von Einrichtungen des ehemaligen Lagers, etwa der Verwendung der ehemaligen Kommandantur
als Verwaltungsgebaude, fiir die Gedenkstatte Rechnung tragt, aber auch adaquate Raumlichkeiten
fur Ausstellungen und Besucherbetreuung schaffen solite.

Nach dem Abriss der judenbaracke* 1965 wurde ein Gedenkstein errichtet  ,DKT™: Abbildung des Ennskraftwerkes GroRraming auf dem Spielbrett der
und der Grundriss durch Steine markiert. Ssterreichischen Nachkriegsausgaben




Viele Schritte der geplanten Neugestaltung der Gedenkstatte stehen noch aus und werden Zeit,
aber vor allem auch finanzielle Mittel benétigen. Auf schnelle Problemlasungen fixierte Politik
missversteht - nicht nur in Osterreich - KZ-Gedenkstitten als Produktionsorte ,richtigen* Ge-
schichtsbewusstseins, insbesondere fiir jJugendliche. An der Geschichte der Gedenkstatte lasst
sich allerdings beobachten, dass viele gut gemeinte Absichten langerfristig zu unerwarteten -
mitunter problematischen - Effekten fihren. Die Gedenkstatte Mauthausen wird in den ndchsten
Jahren ihre Funktion dndern. Fiir die Gedenkstitte bedeutet der Tod der Uberlebenden, dass der
Schwur, dem sich die politischen Héftlinge 1945 verpflichtet hatten, auBer Kraft gesetzt ist.
Wenn nicht mehr die Uberlebenden das Gedenken an die Zeit des Lagers und an die dort Ermordeten
erneuern, wird es notwendig werden, ,Mauthausen* in anderer Form gerecht zu werden.

Umbau der ehemaligen Villa des Lagerkommandanten von Mauthausen,
Franz Ziereis, 2003.
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